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LAinult vaitluses sltinnivad keerukad motted, sest argumenteerides ja vaieldes
tekib vdoimalus esitada ka vaiteid, mis pole ilmtingimata toesed voi kontrollitud.”

Andrei Sahharov (1968)
~Motted progressist, rahumeelsest kooseksisteerimisest ja intellektuaalsest

vabadusest”
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1. EessOna

Metodoloogiline juhendmaterjal O4 on Uks Euroopa Erasmus+ KA2 projekti ODYSSEY:
Oxfordi vaitlused noorte teadushariduses valjundeid. Kui Homerose eesmark oli
“Odusseias” kirjeldada Odusseuse eksirannakuid Troojast koju, puldleb kaesolev projekt
anda voimaluse samalaadseks seikluseks Euroopa koolinoortele ja
Opetajatele STEM ainete vallas, kasutades vaitlust. Selle juhendi
eesmark on pakkuda vajalikke teadmisi ja oskuseid, et suurendada
Opetajate ja Opilaste enesekindlust vaitluse ja argumenteerimise
Opetamisel (McNeilla et al, 2016) kui (Uliolulise oskuse
omandamisel, et arendada STEM-haridust.

Vaitlus on hea meetod STEM-hariduse, ja (ldse hariduse,

arendamiseks, sest hdolmab endas: kriitilise modtlemise, argumenteerimise, kuulamis-,
lugemis-, veenmisoskused, loovuse ja kriitikameele arengu, kehakeele ja suulise
enesevaljenduse, huumori ja kognitiivsete voimete arengu. LOpptulemusena on vaitlejad
aktivsemad kodanikud, vaartustavad rohkem demokraatiat ja demokraatlikke
aluspohimotteid, austavad ja hindavad arvamuste paljusust, pluralismi ning on avatumat
labiraakijad ja arutlejad. NOonda on vaitlejad parema funktsionaalse lugemisoskusega ning
kriitiisemad meediatarbijad, keda on raske ,libauudistega™ mdjutada.

Kdesolev juhendmaterjal koosneb jargnevatest osadest:

a) Kiri opetajatele. Tervitussonad ja Uleskutse Opetajatele votma osa Erasmus+ KA2
projektist ODYSSEY: Oxfordi vaitlused noorte teadushariduses.

b) Vditluskoodeks. Viitlemine on reglementeeritud tegevus ja sellest tulenevalt on
vaja kokku leppida olulised méangureeglid, mis austaksid koiki osapooli ja looksid
turvalise 6hkkonna.

c) Sissejuhatus: Sissejuhatus annab lUhillevaate miks on oluline Oopilastele
tutvustada vastuolulisi teadusprobleeme ja miks vaitlusmetoodika sobib selleks eriti
hasti STEM ainete puhul.

d) Vaitleja tooriistad. Selles osas kirjeldatakse pohjalikult lahti kogu vaitluse

labiviimise kord. Esiteks ODYSSEY vaitluste olemus ja teaduslik iseloom ja teiseks
vaitlusformaatide tutvustus, millele ODYSSEY projekt tugineb. Nii klassiruumis
labiviidavad vaitlused kui ka vdistlusvaitlused on inspireeritud Avaliku Foorumi
(Public Forum Debate) kui Oxfordi vaitlusformaatidest. Muud olulised andmed on
esitatud juhendmaterjali teistes osades, k.a oluliste elektrooniliste vahendite,
mobiilioppide nagu Sli.do voi Mentimeter kasutamine.
Ulalkirjeldatud informatsioon on piisav, et tagada véitluste edukas labiviimine nii
koolitunnis kui voistlustel, anda Opilastele piisavad juhised, uurimisteemadesse
sivenemiseks ja Opetajatele oskused ning abimaterjalid, et toetada ning planeerida
Opilaste Oppet6dd nii klassis kui tulevaseks voistluseks.
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e) Lisad. Lisad annab Ulevaate vajalikest materjalidest, vormidest v0i juhistest
voistluste korraldajatele, kohtunikele, ajanaitajatele, moderaatoritele ja vaitlejatele
endile..

Lisa 1 Opilaste tutvustusleht vdistlusvaitlusteks.

Lisa 2 moderaatori avasonad, millega avada vaitlusvaitlusi ning tutvustada
publikule ning vaitlejatele voistluse tulevast kulgu..

Lisa 3 hindamisleht publikule, et vaitlust metoodiliselt ja sivenenumalt jalgida ning
anda hiljem vaitlejatele kirjalikku tagasisidet.

Lisa 4 hindamisleht igale Uksikule kohtunikule paneelis, et hinnata vaitluse kulgu ja
anda hiljem nii tagasisidet kui ka otsustada vaitluse voitja ja kaotaja vahel.

Lisa 5 hindamisjuhend kohtunikele ning treeneritele, et paremini hinnata iga Uksiku
kdneleja panust vaitlusesse. Hindamisjuhend on kirjutatud nii, et annab Ulevaate
kriteeriumidest ning oodatud tulemustest, mida ning kuidas vaitlust jalgides
hinnata.

Lisa 6 ODYSSEY kohtunikuleht paneeli juhtkohtunikule/peakohtunikule, mille
eesmark on voistlusvaitluse (vaitlusturniiri) toimise tarbeks anda Ulevaade vaitlus
voorus toimunust (otsus, isiklikud punktid igale kdnelejale jne).

Lisa 7 ajanaitaja juhendmaterjal, et tagada vaitluse efektiivhe juhtimine, reeglitest
kinnipidamine vastavalt ODYSSEY suunistele.

Me vdga loodame, et O4 tagab kdigile projektist osavotjatele vajaliku informatsiooni ja
abimaterjalid, et votta edukalt osa nii I0busatest vaitlustest vdistlusel kui ka klassiruumis.
Nonda saame me tublimad Opilased ja parema STEM-hariduse. Motle nagu teadlane, vaidle
nagu jurist, suhtle nagu juht ja I6butse nagu laps. Vaitle ja naudi!

2. Kiri opetajatele

Vaitluse Opetamine saab olema (ks kdige huvitavamaid, keerukamaid,
tasuvamaid kogemusi, mis teil Opetajana ette saab tulla. Justkui Odisseus
peate te laiendama oma isiklikku motlemist ja arvamusi, otsima uut infot
ning seadma kahtluse alla vdibolla pikalt juurdunud seisukohad. Seda
kogemust jagate te oma Opilastega nii kesk- kui pohikooliastmes.

Kahtlemata saab teie kogemus ja rannak veel seilamata vaitlusmeredel olema vaevarikas,
sest selle tee planeerimine, kriitilise mdtlemise arendamine ja Opilaste vaitlema toomine
on mentori Uhed suurimad valjakutsed.

~Mida mul on vaja, et alustada?” on ,vdhem, kui sa oskasid arvata.” Vaja on
ainult aluspohimotteid, kuidas vaitlus tootab ja lGlejéanud tuleb juba ise -
argumendid, Opilased, lahendused. (Smith, 2011:17).
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Nagu iga algus saab ka selle projekti algus olema teie jaoks keeruline.
Seda tingivad nii teie enda kui ka Opilaste vajadus saada diget, tapset
ja olulist informatsiooni teema kohta, mis esialgu on vddras. Enne
vaitlema hakkamist tuleb esmalt omandada baasoskused
argumenteerimises. Et argumenteerida, tuleb teada argumendi
struktuuri, moista toestuse rolli teaduslikus motlemises ja Oppida
analiltsima kriitilise motlemise tahtsust. Argumenteerimine aitab Opilasel valtida
loogikavigu, demagoogiat ja arendab edasi Opilase kriitilise modtlemise, lugemise ja
kuulamise oskust. Nonda areneb ka opilaste sisuline modistmine Opetatavas aines.

Hiljem moistate, et ainulksi sisulisest pingutusest ei piisa, et olla edukas vaitleja, sest
veenmine ei kai ainult sisu ja argumenteerimise kaudu. Siis saabub ka modistmine, kui
oluline on Opilastega jagada oskust end tabavalt vdljendada, kasutada kehakeelt, parakeelt
ning muid kommunikatsiooni tdoriistu, mis toetavad argumenteeritud seisukohti ning
veenmist. Kdike seda tuleb aga teha vastutustundlikult selleks, et valtida demagoogia ja
loogikavigade levikut sarava ja veenva esituse korval.

Saavutamaks Ulal seatud eesmarke, peavad Opetaja ja Opilase vahel valitsema head ning
ldhedased suhted - aus kommunikatsioon ja koostegemise vaim loob tugeva baasi hea
mentorlussuhte tekkeks. Mangud, harjutused ja teised aktiivoppemeetodid rikastavad ja
kujundavad Opet selliselt, et mdlemal osapoolel protsessis — dpetajal ja Opilasel on huvitav
ning kaasav Opikogemus. NOnda on oluline, et Opetaja oleks Oppeprotsessi kaasatud
samavaarselt kui opilased - ODYSSEY projekti ajaraamistik on piiratud ja pingeline, ning
selleks, et mitte vankrilt maha kukkuda, on vaja ise ohjasid tugevalt peos hoida. Et
vaitluste ettevalmistamine nduab suurt pingutust nii ajaliselt kui intellektuaalselt on
ODYSSEY projekti raames valminud abimaterjalide paketid, mis aitavad nii dpetajat kui ka
Opilast vaitlusteemasid, aga ka laiemalt teemavaldkonda avada ning jouda kiiremini
vajalike baasteadmisteni, mis vdimaldavad juba edaspidist sivenemist, anallisi ja
sinteesi.

Veelgi enam - lisaks voitlustele klassiruumis osalevad Teie Opilased kooliaasta I8pul
vaitlusvoistlusel, kus tuleb piike ristata vaitlejatega teistest koolidest, teistest
piirkondadest ja argumentidega, millele teie pole vdibolla lldse keskendunud. Nonda on
oluline, et alustaksite baasoskuste arendamisest, sest ndonda kujuneb nii teile kui dpilastele
kriitiliste oskuste tase, mis voimaldab end iseseisvalt veel edasi arendada, kuid samal ajal
loob Uhise aluse kodigi teiste ODYSSEY projektis osalevate koolide Opetajate kui ka
Opilastega suhtlemiseks, vaitlemiseks ja arutlemiseks. Lisaks STEM hariduse
efektiivsemale edasiandmisele, teaduslike probleemide slvitsi uurimisele ja
individuaalsetele kriitilise motlemise ja - esinemisoskuste arendamisele, Opivad teie
Opilased veel ka olulisi infotehnoloogilisi abivahendeid ja rakendusi, mida kasutatakse nii
vaitluste labiviimisel, vaitlemisel kui ka vaitluste hindamisel.
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Koolituste ja mentorluse kaudu saate teie Opetajatena arendada oma didaktilisi oskusi
suheldes kolleegide ja erialaprofessionaalidega. Nii saavad projektist edukalt osa votta ka
humanitaar- vOi sotsiaalainete Opetajad, kes saavad STEM-Opetajaid toetada oa
Oppevaldkonna erialaste  oskuste kaudu: nt  kirjalik
argumenteerimine (keel ja kirjandus), informatsiooni otsimine
(voorkeel), retoorika (kdnelemise veenvus) jpm. Eriti olulisena
tekivad teile kontaktid teadlaste ja spetsialistidega ule kogu riigi!l

Kdige olulisem on siiski see, et vaitluse Opetamise kaudu
arendame Opilasi paremateks inimesteks, kes soovivad ka ise
pidevalt areneda, Oppida, otsida ja avastada. Vaitlus ei ole ainult vaidlemine, vaid austus,
kuulamine, tasakaalukus, kokkulepete otsimine, sdna- ja arvamusvabadus jpm. See on ka
pohjus, miks ka selles juhendmaterjalis alustame me Oppesisu vaitluseetika tutvustamise
kaudu ja vaitlejatele moeldud koodeksi kirjeldamist. Viimast saabki lugeda juba jargnevast
peatikist.

Et Ghe eduka vaitluse eelduseks on ka publiku kaasamine ja leidmine, loodame, et Teil
onnestub lisaks vaitlejatele tutvustada vaitlust ka laiemale publikule: olgu selleks kooli
teised Opilased, todkollektiiv vOi lapsevanemad, keda saab kutsuda vaitlusi vaatama,
hindama, vaitlejatega koos teemasid lahkama, Opetama ja arutama - aga miks mitte ka
vaitlema. UhesBnaga on sinu kétes see, kas meie tulevikku taidavad kriitiliselt mtlevad
kodanikud!

Kolab hasti? Naudi!

Projekti kontor: Ksiecia Janusza 64, 01-452, Varssavi, Poola | E-post: edukacja@igf.edu.pl

q E gEuTen ron Y R ENERGIA
< Institute of Geophysics PROMOTION ¥ \ \rnete CAL ¥ AvasTusxe e L
Polish Academy of Sciences OF SCIENCE -2 e —— A« —

N 2




04. Juhendmaterjal 6petajatele. ODYSSEY: Oxfordi vditlused noorte teadushariduses

3. Vaitluskoodeks (Snider, 2008:16)
Mina olen vaitleja.

Ma putdlen olla selle nime vaariline ja tdita selle koodeksi pohimotteid nende taies
ulatuses ja heas tahtes.

Mulle endale

Ma teen piisavalt uurimistdé6d ja tean, millest ma raagin.

Ma suhtun omandatud teadmistesse austusega.

Ma valin alati veenmise Ule vagivalla ja ahvarduste.

Ma Opin voitudest, aga eriti kaotustest.

Ma olen heatahtlik vditja ja vaarikas kaotaja.

Ma maletan, kust ma tulen, kuigi olen nitudseks maailmakodanik.

Ma kasutan sama kriitikameelt nii enda kui teiste analltsimisel

Ma proovin end naha teistes

Ma kasutan vaitluses alati oma poole parimaid argumente

Ma kasutan oma isikliku seisukoha kujundamisel alati parimaid argumente

Teistele

Ma austan inimeste digust motte-, sdna- ja valjendusvabadusele.

Ma austan ja hindan oma kaaslasi, oponente, treenereid, kohtunikke ja kodiki minu
vaitlustega seotud inimesi.

Ma olen alati aus, kui argumenteerin voi Iodkkan imber oponentide motteid.

Ma proovin alati aidata neid, kes on minust vahem kogenud.

Ma proovin ka Uhiskonnas kaitsta neid samu vaartuseid, mida pean oluliseks vaitluses.
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4. Sissejuhatus

Nii nagu igapdeva elus, siis pole ka teadus prii vaidlustest, vaitlustest, arusaamatustest ja
erinevatest vaatenurkadest. Vastuolud on kdikjal meie imber! Teadlased vaitlevad pidevalt
kasutatavate meetodite, uurimiskisimuste hlpoteeside pustitamise, rahastuse voi
teooriate paikapidavuse lle.

NOonda saavad teadlastest vaitlejad, kelle lilesanne on oma seisukoht véimalikult selgelt
valjendada ja otsida selle toetuseks parimat tOestust ja selgitusi. Vastuolud on seega
olemuslik osa teadusest ja sellest tulenevalt ka oluline osa kogu meie elu defineerimisel.
(Oulton et al., 2004).

Teaduses juhtub tihti, et kuuled teadlast Gtlemas: ,See on jole hea argument, sa
veensid mind imber". Ja nad périselt motlevad seda, muudavad oma arvamust ja
kaituvad edaspidi sellest seisukohast tulenevalt. Kdike seda vdiks alati olla rohkem
- eks ka teadlased on inimesed ja inimestele on raske end muuta. Aga seda siiski
juhtub iga paev ja rohkem kui kuskil mujal — ma ei maleta, millal ma viimati kuulsin
kedagi niimoodi poliitikas vOi religioonis Utlemas.” (Carl Sagan:
www.goodreads.com/quotes/8385-in-science-it-often-happens-that-scientists-

say-you-know)

Kodige olulisem on, et vastuolud pole mitte ainult oluline teaduslik aspekt, millele erinevates
kisimustes tahelepanu poodrata vaid ka vdimas ja atraktiivne vahend, kuidas teadust
populariseerida ja inimesi harida. (Klumkowsky, 2017; White, 2014). Nii teadusharidus kui
ka vastuolud teaduslikus motlemises jagavad suurt ihisosa, sest vastuolulised kisimused
on olemuslikult paindlikud ja ei piatdle Ghe konkreetse tde juurutamise poole. (Crick, 1998:
56).

Vastuolud ja vastandused arendavad Opilase argumenteerimisoskusi ja avavad tema

kriitilist motlemist varasemast suuremal maaral. (Hanauer et al.,, 2009:16) ndnda on

vaitlused, vaitlusvdistlused ja -turniirid ideaalne viis, kuidas monda teaduslikku probleemi
Opilastele selgitada. (

A Q®TT 205

ST E M Argumenteeritud motlemise ja vaitlusoskuste areng ongi kdige
olulisemateks eesmarkideks kaesolevas projektis ODYSSEY: Oxfordi

vaitlused noorte teadushariduses et samal ajal arendada STEM
haridust ja teadmisi. Juba tdna kasutavad paljud Opilased just seda vaitluse poolt pakutud
pisut erinevat vaatenurka, metoodikat voi ainedidaktilist Gilesehitust, et vila STEM teemasid
lihtsamini Opilasteni, sest tervikuna suudavad need oskused arendada kdige olulisemaid
tanapaevaseid oskuseid nagu suhtluspadevus, kriitiline motlemine, loovus ja koostdo.
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Lisaks parandavad suulise enesevaljendusoskuste arendamine ja kriitiline kuulamis- ja
lugemisoskus Opilaste voimekust moista, aga ka edasi kanda teadus ja toenduspOhiste
teooriate olemust (Osborne, 2010).

Naiteks on Ameerika Uhendriikides argumenteerimisoskused ja sellest tulenevalt ka
vaitlusoskused seotud Next Generation Science Standards (NGSS) praktikatega. (NGSS
Lead States, 2013) Viimase eesmark on naidata, et teadus ei ole ainult faktide kogum vaid
just nende seostamise ja kasutamise oskus. (McNeilla et al. 2016, 2027).
(www.nextgenscience.org/topic-arrangement/hswaves-and-electromagnetic-radiation).

Kui sa oled opetaja ja soovid kultiveerida:
a) Motlemis ja selgitamisoskuseid STEM hariduses;
b) Teadusteooriate paremat moistmist,
ara kahtle kasutada argumenteerimist ja vaitlemist. Lisaks kasudele spetsiifilises
ainevaldkonnas, omandab Opilane:
- End ja oma ideid emakeeles paremini valjendama;,
- Paremad argumenteerimis ja kriitilise motlemise oskused, et igapaeva elus paremini
hakkama saada,
- Parema funktsionaalse kuulamis-, lugemis- ja motlemisoskuse;
- Arusaama, et voit ja kaotus kaivad elus kasikdes ja digus vOib monikord olla mdlemal
vaidluse vOi vaitluse osapoolel.

Seega on Teil vOimalus kaasa radkida ja panustada 21. sajandi modernsete kodanike
arengusse STEM hariduse populariseerimise kaigus. Aeg on kdes! Plla pdeva!
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5. Vaditleja tooriistakast: iildine informatsioon

Selles juhendi osas antakse teile ja Opilastele lilevaade reeglitest ja pohimotetest, mis
reguleerivad Erasmus+ projekti ODYSSEY (Oxford Debates for Youths in Science
Education) rakendamist klassis ja vdistlustel. Juhend on jagatud lldjoontes nelja ossa:

Presentation of Odyssey-

Scientific Debate and its
formats: The structural parts of the

Odyssey-Scientific Debate

a) Classroom Format (CLA.F.)
b) Contest Format (CON.F.

Odyssey-Saentific Debate Tips for the Odyssey-Saentific
Contest Format (CON.F.) Rules Debate

5.1 ODYSSEY teadusvaitluste tlildine tutvustus

Erasmus+ KA2 projekti ODYSSEY: Oxfordi Vaitlus Noortele Teadushariduses
formaat on inspireeritud:

a) Oxfordi vaitlustest ja

b) Avaliku Foorumi Vaitlustest (National Forensic League, 2009)

Mis on mojutavad faktorid kahel eelmainitud formaadil?

a) Publik. Publiku osavott on on on vajalik mdlemas formaadis. Esimene ja Ioplik haal
publiku poolt maarab ara vditja klassiruumi kontekstis. Vastupidiselt, voistlusvaitluse
kontekstis naitab see publiku eelistust, kuid mitte 16plikku voitjat.

b) Pohjalik vastuolulise teema uurimine.

c) Korgkvaliteediliste argumentide ja vastuargumentide loomine ja kasutamine.

d) Vaitlus on formaalne interaktiivhe protsess, millega diinaamiliselt vahetada argumente
vastuoluliselt teemal v0i resolutsioon toetamaks kindlat vaidet parast selle pohjalikku
uurimist (Freeley ja Steinberg) vordse ja piisava aja valtel.

ODYSSEY-Teadusvaitlus esitab interaktiivse teadustiimi, kes on poolt v&i vastu
vastuolulisele teaduslikule teemale. Uritus toimub tavainimestest koosneva publiku ees labi
argumentide vahetuse pdrast pohjaliku teema uurimist. Valitud formaat laseb Opilastel
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arendada nende argumenteerimis, kommunikatsiooni ja kriitilisi oskusi samaaegselt
efektiivselt nende teaduslike teadmisi jagades nende kaasodpilastega vaitluse ajal,
tekitades toelisi enda kohta oppimisi (Wolf, 1993:223).

ODYSSEY teadusvaitlus paneb rohu teadmiste omnadamisele ja jagamisele. Seetdttu
vaitlejad peavad:

a) Labi viima ja naitama pohjalikku uurimist

b) kasutama usaldusvaarseid allikaid

C) tsiteerima oma allikaid vaitlustes

d) omama pohjalikku arusaamist teemal, naitama Ules tdestusmaterjali kvaliteeti ja
veenvust.

Samas liinis, edukas loodud argumnetatsiooni esitus on kirjeldatav selguse, tekstilise org
anisatsiooni, loogika ja Uhtsuse kaudu.

Nagu ka teiste vaitlustltpide puhul, on ODYSSEY formaadis kaks voistkonda, mida
kutsutakse uurimisrihmadeks:

a) JAATUS ehk jaatav uurimisrihm (vaideldava teema poolt) ning

b) EITUS ehk eitav uurimisrihm (vaideldava teema vastu).

Jaatust uurimisriihma kohustus on toetada resolutsiooni tdde, samas kui eitlus
peab seda tdde imber likkama.

t (v@ideldava teema )
EITUS
(vdideldava teema vastu)

Uurimisrihmade liikmeid kutsutakse teadusvaitlejateks. Nad uurivad organiseeritult ja
slUstemaatiliselt reaalainetega seotud teemasid, et koostada asjaomaseid ja pohjendatud
argumente, mis toetaksid nende seisukohta ning aitaksid edukalt kuulajaid veenda.

Praktilistel pohjustel koosneb iga uurimisrihm kolmest (3) uurimisvaditlejast kahe
asemel (Avaliku Foorumi Vaitlusformaat). Esimene uurimisvaitleja (esimene voor)
kannab hoolt kaasuse ehitamise ja pdhiargumentide arendamise eest. Teine

(teine voor) kannab hoolt vastaste argumentide iUmberliikke eest ja lisab rohkem enda
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uurimisriihma teesidele. Kolmas vaitleja (voorud 3 ja 4) on vastutav kokkuvotva
Umberlikke ja 16pliku fookusiimberlikke eest, samas kui ta ei osale ristkisitlustes.

Vaitluse eesmark igale uurimisrihmale on kaheosaline:

a) veenda publikut nende positsiooni valiidsuses (klassiruumis ja voistlusformaadis)

ja publiku poolt haaletatud olla

b) veenda hindavat teaduskomiteed enda positsiooni valiidsuses et saada nende tun
nustust. Teistes sdnades, molema uurimisrihmi eesmark on saada nii publiku auhind
kui ka hindava teaduskomitee auhind.

Vaitlejate teemad voOi resolutsioonid on seotud STEM-teemadega, mida on
lahatud viies (5) projekti ODYSSEY harivas paketis.

Need teemad on kirjutatud iga osaleva riigi rahvuslikku keelde ja tulenevad usaldusvaars
ete taduslike uurimiste pealt.

Lisaks on olemas viisteist lisa hariduslikke paketti inglise keeles,

mis uurivad teemasid edasisiseks vaitluse harjutamiseks. Voistluse teemad antakse osale
vate riikide kohalikus keeles ja on valitud voistlust organiseeriva komitee poolt umbes 20
minutit enne algust.

Teemad esitatakse jargmiselt:
~See uurimisriithm toetab seisukohta, et ...”

Vaitlused jagunevad teemade alusel kolmeks:

1. Faktivaitlused, kus arutletakse mingi konkreetse fakti digsuse Ule:
Naide: R66puhendused tarbivad rohkem elektrit kui jadatihendused (faktivaide).

Vaitlejad voivad kasutada aristotellikke ,, mitte-kunstilisi” veenmisviise (Aristoteles, 1995;
Egglezou, 2017:404) nagu statistika, loodusseaduseid jne, et demonstreerida naiteks
seda, et klima soojenemine on  jaav. Opositsiooni  teadusikud ideed
teemal peavad olema esitatatud uurimisvaitlejate poolt veenval viisi publikule, kes esinda
vad Uldist mitteateadlastest inimesi. Huumori kasutamine on vastuvoetav, kui see

on viisaks ja moddukas.

2. Plaanivaitluse korral peavad teadusvaitlejad pakkuma valja kindla lahenduse, et
naidata mone plaanitud muudatuse tagajargi.

Naide: Keskmistel laiuskraadidel tuleks investeerida mitte padikese- vaid tuuleenergia
tootmisesse (plaan).

3. Vaartuspohise vaitluse korral peavad teadusvaitlejad andma teatud probleemile (nt
teadusliku meetodi tohususele) hinnangu, mille hindamise kriteeriumid on samuti osa
vaitlusest (eetika, mdddetav majanduslik kasu, Ghiskondlik heaolu vms).
Naide: Inimgenoomi uuringud pole pdhjendatud (vaartuspohine otsus).
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5.2 ODYSSEY teadusvaitluse formaadid

ODYSSEY teadusvaitluse formaat
On esitatud kahes variatsioonis:
a) Klassiruumi formaat and b) Voistlusformaat

Esimene klassiruumi variatsioon kestab 45 minutit ja vastab koolikonteksti ajalimiidile.
(didaktiline tund kestab 45 minutit) (vaata tabelit 1)

2 144 =3 L . g ! :
Voistlusformaati variatsioon kestab 82 kuni 90 minutit. (vaata tabelit 2) See lisab Hindava
Teaduskomitee, mis koosneb kolmest kohtunikust. Kohtunikud on
eksperdid teaduslike ja vaitlusteemadel, teadlased voi harijad. Hindav komitee pustitab
vahemalt tGhe kisimuse esimesele kahele uurimisvaitlejale igast uurimisrihmast.
Kui aega jaab lle, siis lubab formaat publiku osavottu Iabi voimaluse kiisida rohkem
kisimusi esimeselt ja teiselt vaitlejalt molemast riihmast.
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TABEL 1:. KLASSIFORMAAT

VAITLUSE KIRJELDUS JA KONELEJATE ROLLID AEG
Moderaatori voi dpetaja avasdonad 3 minutit
Publiku algh&dletus 2 minutit
JAATAVA voistkonna 1. vditleja: konstruktiivne kdne 4 minutit
EITAVA voistkonna 1. vditleja: konstruktivne kone 4 minutit
RistkUsitlus mdlema voistkonna vdaitlejate (1) vahel 3 minutit
JAATAVA voistkonna 2. vaitleja: UmberlUke ja laiendused 4 minutit
EITAVA voistkonna 2. véitleja: UmberlUke ja laiendused 4 minutit
RistkUsitlus mdlema vadistkonna vaitlejate (2) vahel 3 minutit
Aeg molema meeskonna kokkuvotva ja vimase UmberlUkke 2 minutit
ettevalmistamiseks

JAATAVA voistkonna 3. vditleja: kokkuvottev UmberlUke 2 minutit
EITAVA vaistkonna 3. vditleja: kokkuvottev UmberlUke 2 minutit
Suur ristkUsitlus molema voistkonna teadusvaitlejate vahel (1 ja 2) 3 minutit
JAATAVA vaoistkonna 3. véitleja: Idpukdne 2 minutit
EITAVA voistkonna 3. vditleja: Idpukdne 2 minutit
Publiku vimane hadletus / [Uhike kirjalik tagasiside 3 minutit
Moderaatori voi dpetaja avasdonad 2 minutit
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TABEL 2:. VOISTLUSFORMAAT

VAITLUSE KIRJELDUS JA KONELEJATE ROLLID AEG
Moderaatori, 0petaja voi kohtuniku avasdonad 5 minutit
Publiku algh&dletus (kui voimalik) 3 minutit
JAATAVA vaoistkonna 1. vaitleja: konstruktivne kone 5 minufit
EITAVA vaistkonna 1. vditleja: konstruktiivne kone 5 minutit
RistkUsitlus mdlema vdistkonna vditlejate (1) vahel 3 minutit
JAATAVA vaoistkonna 2. vaitleja: UmberlUke ja laiendused 5 minufit
EITAVA vdistkonna 2. vaitleja: UmberlUke ja laiendused 5 minutit
RistkUsitlus molema voistkonna vaitlejate (2) vahel 3 minutit
Aeg molema meeskonna kokkuvotva ja viimase UmberlUkke 2 minutit
ettevalmistamiseks

JAATAVA vaoistkonna 3. vaitleja: kokkuvottev UmberlUke 3 minutit
EITAVA vaoistkonna 3. vaitleja: kokkuvottev UmberlUke 3 minutit
Suur ristkUsitlus molema voistkonna teadusvditlejate vahel (1 ja 2) 4 minutit
Kohtunike ja publiku kisimuste esitamine: nii kohtunikud kui ka publik | 12 minutit
esitavad esimesele kahele vaitlejale (1 ja 2) kUsimusi

JAATAVA vaistkonna 3. vditleja: I6pukdne 3 minutit
EITAVA voistkonna 3. vaitleja: [6pukdne 3 minutit
Publiku vimane hadletus (kui voimalik) 3 minutit
Z0rii arutelu/moderaatori ettekanne publiku alg- ja 1dpphddletuse 15 minutit
tulemustest

Tagasiside, auhinnad 10 minutit
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5.3 ODYSSEY teadusvaitluse formaadi struktuur

Selles juhendi osas antakse lUlevaade mdolema ODYSSEY teadusvaitluse formaadi (klassi-
ja voistlusformaadi) Ullesehitusest. Vaitlus koosneb kindlas vormis dialoogist. Osalejad
jargivad igale struktuuriliksusele kehtestatud korda, reegleid ja pohimotteid.

5.3.1 Enne vaitluse algust: ettevalmistus

Vajalikud tegevused enne vaitluse algust on:

a) Opetaja (klassiformaat) v&i konkursi korraldusmeeskonna liige (vdistlusformaat) viskab
kulli ja kirja. Sellega otsustatakse, milline uurimisrihm on jaatav ja milline eitav
voistkond. Naiteks kui voitev uurimisriihm otsustab olla eituses, siis kaotav tiim otsustab,
mis jarjekorras nad soovivad esitada enda argumendid (esimese voi teisena) (National
Forensic League, 2009). Need otsused on seotud vdimaluste ja piiridega molemal
uurimisrihmadel (Naiteks kui uurimisrihm tahab olla eituses, saab ta valida raakida
teisena, kui viimane uurija oskab hasti imberlikkeid teha). Igal juhul ei garanteeri see, et
esimene konstruktiivne kdne on jaatav.

b) Opetaja (klassiformaat) v&i korralduskomitee liige (vdistlusformaat) avaldab
vaitlusteema. Klassiformaadi puhul on teema teatud nadal aega enne vaitlus, ja
voistlusformaadi puhul 20 minutit enne vaitluse algust.

¢) Klassiruumi formaadi vaitluse puhul kestab ettevalmistusaeg (ihe nadala. Selle valtel
Opilased Opivad materjali selleks et avastada definitsioone ja argumente teema poolt ja
vastu, vahetada ideid teemal, leida haid allikaid teadmistele. (National Speech and Debate
Association,

)i

teisalt ei ole neil ettevalmistusaega enne klassiformaadi vaitlust aja puuduse tottu.

Voistlusformaadis kestab ettevalmistusaeg 20 minutit. Kastutavad materjalid on: b)teised
uurimisrthmi lilkkmed b) kirjutatud materjal (ideed teema poolt ja vastu, artiklid,
taustinformatsioon jms).

Ettevalmistusperioodi valtel on mdlemas formaadis tahtis td6de delegeerimine.

Ennekdike tuleb Opilastel:

panna paika sdonavottude jarjekord (iga kdne eesmargid on kirjeldatud juhendi jargmistes
peatikkides);

jagada oma teadmisi teemast, kirjutades lles teema olulisimate mdistete definitsioonid;
kirjutada Gles oma pdhiargumendid;

kirjutada Ules vastasrihma etteaimatavad vastuargumendid ja nende Umberlikked;
valmistada ette pohjendatud vastused/tUmberlikked oma seisukoha kaitsmiseks, vottes
aluseks projekti ODYSSEY Opilastele moeldud koolitusmaterjalid. Lisaks peavad Opilased:
jagama argumendid omavahel ara, et soodustada koostd6d;

kasutama iga osaleja erioskuseid (nt huumorit), huvisid ja teadmisi (nt pohjalikke teadmisi
nanotehnoloogiast), et tagada oma uurimisrihma optimaalne vaitlusesitus.

Kdige 10pus, enne voistlusformaadi vaitluse algust annavad uurimisvaitlejad moderaatorile
vaikse biograafilise kokkuvotte (vt lisa 1) publikule esitamiseks.

Projekti kontor: Ksiecia Janusza 64, 01-452, Varssavi, Poola | E-post: edukacja@igf.edu.pl

= B — Y . ENERGIA
= Institute of Geophysics PROMOTYION 4 A"\ rneae AVASTLISICE S U
Polish Academy of Sciences OF SCIENCE » PRPEEY BIRCTVERY CHErVEe

, , ,



https://1.cdn.edl.io/0dVWk0l16cLmIZWiJn5xaYKiudyr8vmwnfpxMPbUzuWDUokW.pdf

04. Juhendmaterjal 6petajatele. ODYSSEY: Oxfordi vditlused noorte teadushariduses

5.3.2 Vaitluse avamine

Klassiruumi vaitluses kestab avamisfaas 3 minutit, samas voistlusformaadis kestab see 5
minutit. Vaitluse avab moderaator vOi eesistuja. Tema Ulesandeks on reegliteparane
kditumine vaitlusprotsessis.
Tapsemalt, voistlusformaadis moderaator voi eesistuja:
o Teatab vaitluse algusest ja tervitab publikut

Tutvustab teaduslike kohtunike komiteed
Tutvustab ajanaditajat ja laseb tal esitleda ajanditamise alarmi
Tutvustab korralikult vaitlejaid nende lihikese biograafia pohjal. Vaata lisa 1
Teatav vdideldava resolutsiooni
Kisib publikult nende algse hadle teemal, pohinevalt eelneval teadmisel ja
arvamustel. On olemas kolm alternatiivi hadletamiseks: poolt, vastu, ei tea.
Haaletustulemused esitatakse publikule vaitluse I6pus.
o Rohkemateks detailideks moderaatori rolli kohta vaata Lisa 2. (Sanchez,

2014).

O O 0O O O

Esimene uurimisrihm istub moderaatorist vasakul, kui teine istub paremal (vt Joonus 1).

JAATUS Regspal EITUS

Ajavotja Ziirii

Joonis 1. ODYSSEY teadusvaitluse voistlusformaat, osalejate paigutus

Klassiruumivatluses kestab avamine vdahem aega, sest kohtunikke ja vaitlejaid ei
tutvustata.

Publiku esialgse hadletuse jaoks kasutatakse mdlema formaadi korral digirakendusi,
naiteks
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Mentimeterit (www.mentimeter.com/inspiration#education) voi Sli.dot (www.sli.do/).
Need rakendused soodustavad Opilaste aktiivset osalust ja vdimaldavad hdaéletada
anonuumselt.

Kui selliseid seaded pole erinevatel voimalustel voimalik kasutada, voivad ka Opilased
lihtsalt tdsta kasi poolt vastu voi ei tea puhul. Sel juhul haaltelugeja voi lugejad vastutavad
haalte lugemise (lile. VOib kasutada ka varvilisi kaarte. punane: vastuhdal; roheline:
poolthaal; valge: erapooletu). Haaltelugeja on vastutav publiku haalte kogumise eest.

5.3.3. Esimene vaitlusvoor: konstruktiivsed koned (4 minutit)

Konstruktiivsed kdned on esitatud vaitluse alguses ja annavad mdlemale kohtunikule ja
publikule esimese arusaame uurimisrihmast. Uurimusvaitlejad:
a. loovad argumendi uuritud teema poolt vOi vastu (tavaliselt 2-4) pdhinedes pdhjalikule
uurimisele uurimisrthmi poolt plaaniga ,ehitada kaasust”’(Bauschard, 2017b,
https://pf.debateus.org/?s=the+format) voi “esitleda kaasus” (Russell Hanes, 2007) ja
b. kasutavad tOestusmaterjali ent nadidata, miks nende positsioon on 0ige ja tahtis
hindavale teaduskomiteele ja Ghiskonnale.
Klassiruumivaitlustes kestavad need koned 4 minutit, samas kui voistluskdned neli kuni
viis. Konstruktiivsete kdnede tavastruktuur:

a) Luhike enesetutvustus,

b) Esimene peamine toetav punkt (lisapunkt, kui on olemas)

c) Teine peamine toetav punkt (lisapunkt, kui on olemas),

d) kolmas peamine toetav punkt (lisapunkt, kui on olemas),

e) Individuaaliseeritud kokkuvote.
Mdngu esimese kahe vooru jooksul on kaks konstruktiivset konet, (ks modlemal
uurimisrihmal.

5.3.3.1. JAATUSE esimene konstruktiivhe kone (4/5 minutit)

Esimene konstruktiivne kdne peab olema vaitluse kdige mdjuvam kdne. Esimene
teadusvaitleja peab saavutama jargmised eesmargid:
¢ tutvustama vaitlust huvitaval viisil, et kdita publiku téhelepanu, kasutades
selleks naiteks tsitaati voi lihikest lugu;

.Daamid ja harrad, kujutlege, et teil on robot nimega Jason, kes teatab
teile, kui te olete paeva jooksul juba piisavalt kaloreid tarbinud. See robot
on teie korgtehnoloogiline elundustaja. Tervisendustaja pidev kohalolek
tundus alguses hea mote, kuid ajapikku hakkate moistma, et see muutub
piiravaks. Kuidas te sellele reageerite? Tanase vaitluse teema on
JTehisintellekti areng pdhjustab inimestele lahitulevikus hulga
Uhiskondlikke ja majanduslikke probleeme”.

~Mina ja minu partner oleme selle seisukoha poolt/vastu ning oleme
arvamusel, et ...”
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- kinnitama vaidet voi liikkama selle iimber, esitades naiteks kindla teaduspoliitika
rakendamise eelised ja puudused;

- kehtestama vaitluse strateegiad ja seisukoha kaitsmise suuna, mida sama
voistkonna teine teadusvaitleja peab jargima;

- aimama ette voimalikke tema seisukohale esitatavaid vastuvaiteid ning need
selgelt oma kdne kaigus argumentide ja tdendusmaterjali alusel imber likkama;

- olema tehtud uurimistoo pohjal teadlik oma voistkonna seisukoha norkadest
kiilgedest voi puudulikust toendusmaterjalist, et valtida vastasrihma seatavaid
[okse;

- valmistama oma kone hoolikalt ette (v0i selle isegi sdna-sonalt kirja panema) ning
selle arukalt ette kandma.

Teema maaratlemine on esimese konstruktiivse kone oluline strateegiline
osa.

Maaratlus naitab ara edaspidiste uurimisrihmade vaheliste argumentide esitamise suuna.
Isegi teaduses kipub moiste maaratlemine olema keeruline Ullesanne. Naiteks laks
teadlastel kaks aastat aega, et maarata kindlaks mdiste , planeet" tdhendus ning Pluuto
[6puks nn planeetide nimekirjast kustutada.

Kui vaitluse teema on ,Pdhja-Jaamerel tuleks edendada meretransporti”, peavad esimese
vaitleja tolgendused selle marksdonadest olema teemakohased. Vastasel juhul voib
jargmine teadusvaitleja tembeldada maaratluse asjassepuutumatuks ja ebadiglaseks,
kuna see ei vdoimalda vastasriihmal argumente koostada.

Teema maaratlus voib olla nii:
e sOnaraamatu maaratlus meretranspordi kohta (nt kauba- ja reisijatevedu
meredel ja ookeanidel, mereveondus),
« kontekstipohine maadratlus, mille on koostanud asjatundja vOi mis parineb
monest teadusajakirjast (Russell Hanes, 2007:93), kui ka
o teema isiklik tolgendus, nt ... kaupade ja/véi reisijate turvaline vedu spetsiaalsete
alustega, mis on kohandatud PoOhja-Jddmere karmides ilmastikuoludes
kasutamiseks.
Koikidel juhtudel peavad teema pOhimoistete maaratlused tagama mdlemale poolele
vordsed tingimused (Hannan et al., 2012:86).

5.3.3.2. EITUSE esimene konstruktiivhe kone (4/5 minutit)

Ennekdike tuleb EITUSE esimese konstruktiivse kone esitajal jargida jargmiseid kindlaid
samme.

1) Esimene vaitleja peab JAATUSE maaratlusega ndustuma voi sellele vastu vaidlema.
Maaratluse vaidlustamise korral peab vaitleja eespool toodud kirjelduse alusel kuulajaid
veenma, miks tema pakutud tdlgendus on sobilikum.
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2) Vaitleja peab koostama EITUSE kaasuse, jargides samu pohimotteid, mida jargis ka
JAATUS. Naiteks kui JAATUS tostis esile vdikeste hildroelektrijaamade eelised kohalikele
kogukondadele, esitab EITUS vastuvaited eelmainitud plaanile.

EITUSE esimene konstruktiivhe kone soltub JAATUSE plaanist. Seetottu ei
saa seda konet kunagi taielikult ette valmistada, olgugi et uurimisriihm
vOib arvestada eri stsenaariumitega. Konstruktiivsete kdonede ajal ei
tehta tavaliselt palju iimberliikkeid, kuid tihti voivad eituse
argumendid jaatuse omadega vastanduda.

5.3.4. Ristkiisitlus molema voistkonna viditlejate vahel (3 minutit)

RistkUsitluse ajal esitavad vaitlejad Uksteisele klsimusi ja vastavad neile. Esimese
ristklsitluse ajal klsib esimese kisimuse JAATUSE esimene koneleja. Seejarel voivad
kUsimiskorrad kahe teadusvaitleja vahel varieeruda.
Mdlemad vaitlejad seisavad publiku ja zlrii poole ndoga ning hoiavad publikuga silmsidet.
Nii saavad kohtunikud vorrelda nende esitust vordsetel tingimustel.
Klsimused peavad:
1) olema eesmargiparased (,,Mis kasu ma sellest saan?"), lUhikesed, tapsed ja lihtsad;
2) tapsustama vastasriihma ideede, argumentide voi toendusmaterjali segaseid kilgi;
3) juhtima tahelepanu vastasriihma argumentide norkadele klilgedele;
4) maaratlema motte voi argumendi enne selle mainimist kdnes ).

Vastused peavad olema lihikesed, sisukad, ausad, eesmargipohised ja asjakohased.

5.3.5. JAATUSE ja EITUSE teised koned (4/5 minutit)
Mdélema uurimisrihma teise vaitleja kdne on ennekdike Umberliike, kuna nad peavad
vastama rida-realt koikidele konstruktiivse kdne ajal esitatud argumentidele. Parast
eelnenud konstruktiivse kodne kuulamist peavad teadusvaditlejad oma uurimisrihma
seisukohta toetama, likates Umber vastasrihma argumendid.
Nende pdhieesmargid on:

e siduda uurimisriihma teine kdne esimesega;

¢ teha kokkuvote igast vastaspoole argumendist, millele nad parasjagu vastavad;

e |lkata Umber koik vastasrihma argumendid, tuvastades nende mottekdigus
esinevad vead ning kirjeldades samal ajal kohtunikule oma samme: ,Mul on
vastaspoole esimesele vaitele kolm vastust ...";

e esitada t0endeid, et likata Umber vastasrihma argumendid;
juhtida tahelepanu vastasrihma vaidete vahelistele vastuoludele;

e kaitsta oma voistkonna kaasust vastaspoole argumentide eest, lisades veel
argumente ja toendusmaterijali;

e teha kokkuvote

Lisatahelepanu on teise iimberliikkekoneleja konel. Tal on topeltkohustus:
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a. Vastata argumentidele, mida esimese konstruktiivses kdnes esitati (rinnata
vastaste kaasust);

b. Vastata argumentide, mis tehti esimeses Umberlikkekones (kaitsta enda
kaasust).

Umberlilkked, mida esitatakse teise Umberliikke raames, peavad saama vastuse
esimeses kokkuvotvas kones.

5.3.6. Ristkiisitlus modlema vdistkonna teadusviitlejate i
vahel (3 minutit)
Nii nagu esimeses ristklsitluses, klsivad vaitlejad Uksteiselt kiisimusi ja vastavad neile.
JAATUSE koneleja klsib esimese klsimuse. Seejarel voivad kisimiskorrad kahe
teadusvaitleja vahel varieeruda.

5.3.7. Ettevalmistusaeg kokkuvotvaks iimberliikkeks ja loppfookuse
iimberliikkeks (2 minutit)
Nii klassi- kui ka voistlusformaadi puhul antakse vaitlejatele kaks minutit aega, et
valmistada ette oma vaitlusstrateegiad. Ettevalmistusaega kasutatakse tapselt enne
kokkuvotvat imberliiket ja Ioppfookuse imberliket.

5.3.8. JAATUSE ja EITUSE kolmandad koned (2/3 minutit)

Kolmas ehk kokkuvotlik kdne nduab tahelepanu ja oskusi. Vaitleja peab lihikese aja
jooksul:

e likkama Umber tema voistkonna seisukoha vastu esitatud argumendid;

e tugevdama oma seisukohta;

e edendama vaidlust vastasrihma seisukoha Uule;

e valima oma voistkonna kaasuse pohiargumendid ja toetama neid uue
toendusmaterjaliga (vaitleja tohib ainult lisada tdendusmaterjali, mitte uusi
argumente). Pohiargumentideks peetakse argumente, mis i) palvivad mdlemalt
poolelt mitu vastust; ii) on Uksteisega seotud ning puudutavad teisi klisimusi;
vOi iii) aitavad selgelt vaidlust vdita;

e |Opetama kone.

Tahelepanu: Argumendid, millele vastastiim ei vasta oma jargneva kdne raames
(vastuseta argumendid), saavad tdesteks argumentideks hindamise pohiselt.

5.3.9. Suur ristkiisitlus (3/4 minutit)

JAATUS EITUS
1. vaitleja «—> 1. vaitleja
2. vaitleja — 2. vaitleja
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Suure ristkUsitluse ajal kisivad modlema uurimisrihma esimesed neli vaitlejat kohtadel
seistes Uksteiselt kisimusi ja vastavad neile. JAATUS esitab esimese kisimuse. Seejarel
voivad kisimiskorrad teadusvaitlejate vahel varieeruda. Kolmas vaitleja ei osale suures
ristkUsitluses, vaid kuulab hoolega poolte argumente ning teeb markmeid, et valmistada
ette 10pukodnet.

5.3.10. Kohtunike ja publiku kiisimuste esitamine (voistlusformaat, 12
5 minutit)
Zurii esitab modlema uurimisrihma igale vaitlejale (esimene ja teine) vahemalt Ghe
kisimuse. Aja olemasolul vGimaldab see formaat publikul aktiivselt osaleda, kusides
molema voistkonna esimeselt ja teiselt teadusvaitlejalt lisaklisimusi. Zirii ja publiku
kisimustele antud vastuseid ei hinnata.

5.3.11. JAATUSE ja EITUSE lopukoned (2/3 minutit)
Nende kdnede pohieesméark on veenda publikut ja Zlriid haaletama oma uurimisriihma
poolt ning saavutada voit vastaspoole (le (,Meie vditsime, sest ..."; ,Kutsume lles
kohtunikke kaaluma meie argumente ...") (Koreshi, 2014,
www.youtube.com/watch?v=MxcObaxXDFZw). Selleks peab vaitleja esitama |I0pptulemuse
toetamiseks oma uurimisrihma olulisemad argumendid. Strateegiad, mida vOib kasutada
eraldi voi kombineeritult, on jargmised:
e kokkuvottev ettekanne ja anallils vOi uurimisrihma kdige mdjuvama argumendi
selgituse kordamine (kaitsestrateegia);
vastasriihma norgema argumendi intensiivne imberlikkamine (riindestrateegia);
e vastasrihma vaidetes esinevate vastuolude rohutamine (riindestrateegia);
¢ molema uurimisrihma pohivaidete vordlemine, mille tulemusena jaab vaitleja
voistkonna argument peale (kombineeritud strateegia).
Lopukdnede ajal ei tohi esitada uusi argumente.

5.3.12. Publiku lopphdaletus (klassi- ja voistlusformaat, 3 minutit)

Opetaja, moderaator v3i kohtunik palub publikul vaitluse pdhjal teema ile I8plikult
haaletada. Jallegi on publikul kolm valikut: poolt, vastu ja erapooletu.

Mdlemas formaadis vOivad Opilased koostada tagasisidelehe, millele kirjutavad, kumma
poole poolt hddletasid ja kolm pdhjust, miks:

a) sisu parast;

b) stiili parast:

c) meetodi parast.
(Debaters, Association of Victoria, n.d. www.dav.com.au/resources/itd mmm.php) (vt Lisa
3). Tagasiside lehed vdib panna haaletuskastidesse vdistlusformaadis, voi saab anda otse
vaitlejatele, klassiruumiformaadis.
Voistlusformaadis ei ldhe publiku hdaled voitja iile otsustamisel arvesse.

5.3.13. Ziirii arutelu / viitlusjuhi ettekanne publikuhiiletuse tulemustest
(15 minutit)

Selle perioodi valtel toimub vdistlusformaadis kaks asja korraga:
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1. Hindava teaduskomitee liikmed jaavad tiihja ruumi (eelvoorud) voi lahkuvad vaitlu
sruumist (poolfinaal ja finaal) selleks,
et otsustada, kes on vditev uurimisriihm ja Idpetavad kohtunike hindamislehe (vt L
isa 4);

2. Moderaator teatab esimese ja viimase publiku haaletustulemuse (finaalvoor).

o,

5.3.14. Ziirii hailte tulemuse teatamine (3 min) - Auhinnad (3 min)
(viimane osa)

Moderaator saab Umbriku voiduka tiimiga hindavalt teaduskomiteelt. Auhind antakse
esimesele voitvale vaitlustiimile. Poolfinaali uurimisrihm saab aukirja tunnustusega
nende voistluses osalemisele.

5.4 ODYSSEY teadusviitluse voistlusformaadi reeglid

5.4.1. Osalejatele
Iga Erasmus+ KA2 ODYSSEY projektis osalev kool valib valja kimme Opilast (projektitiim)
et osaleda voistlusformaadis. Viis neist valitakse osalema vdistlusformaadis. Tiimi liikmed
voivad varieeruda voorust vooru. Voorus osalejate nimed teavitatakse organisatsiooni
komiteele enneaegselt. Enne iga vooru algust moderaator voi peakohtunik loeb osalejate
[Ghibiograafiat (vt Lisa 1).

Vaitluse valtel voivad osalejad kasutada paberil materjale, aga mitte digitaalseid
vahendeid.

5.4.2. Publikule

Publikusse kuuluvad igas faasis Opilased, kes ei vaitle. Vanemad ja Opetajad ei osale
haaletamisprotsessis.

Vastavalt korraldava komitee otsusele peavad koik Opilased oma nutiseadmesse alla
laadima rakenduse nagu Sli.do voi Mentimeter. Muul puhul peavad nad kisima
haaletamissedeleid publikule.

Voorude véltel Gihe kooli Opilased vaatavad teiste koolide voore. Poolfinaalis on publik jag
atud kahte kambrisse. Uhe kooli tudengid vaatavad teiste koolide vdistlust.

Viimasel voorul saavad koik tudengid haaletada vditva tiimi poolt.
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Vaitlusvoorude raames peab publik markmeid osalejate soorituste kohta ja paneb kokku
publiku hindamislehe modlemas formaadis (vaata Lisa 3). Tagasiside on vaitlejatele vaga
tahtis. Publik haaletab vditjad sisu, stiili ja metodoloogia pdhiselt.

5.4.3. Ziiriile / Hindavale Teaduskomiteele

Teaduse areng soltub teaduskomitee innovaatiliste ideede testimisest ja uurimisest.
Seetottu ODYSSEY teadusvaitlus tutvustab hindavat teaduskomiteed, mis koosneb kolmest
lilkmest - eksperdist enda teadusalal voi vaitluses. Iseseisvalt viimasest publikuhaaletusest
ja voitva tiimi otsustusest, mis ei maara viimast tulemust, on teadusliku
hindamiskomitee roll:
a) Haaletada parima tiimi poolt voi ndustudes voi mitte publiku
haadlega ja naidata ara, miks nad seda nii tegid;
b) Anda vaitlejatele objektiivset teaduslikku infot sellel teemal;
c) Margata kriitilisel ajahetkel vaitlejate eksimusi teaduse vastu;
d) Kusida taielikku tsiteeritud allikat, kui tekib kahtlus selle
tOeparasuse kohta. Vaar tdoestusmaterjal kaotab vooru.
Parast suurt ristkUsitlust esitab hindav teaduskomitee vahemalt Uhe
kisimuses esimesele ja teisele vaitlejale molemast tiimist. Neid vastuseid ei hinnata
Iga vooru valtel taidavad kohtunikud hindamislehe (vt Lisa 4).
Parast iga vooru votavad kohtunikud 15 minutit aega, et vaadata lGile oma markmed ja
madrata voitev tiim.
On vaga tahtis, et iga kohtunik annaks vaitlejatele kirjalikku tagasisidet.

5.4.4. Moderaatorile/spiikrile

Moderaatori Ulesandeks on tervitada publikut, tutvustada koiki vaitlejaid, juhtida
haaletusprotsessi jne. Klassiformaadis vOib moderaatori rolli taita dpetaja voi Opilane.

5.4.5. Ajapidajale

Ajapidaja on vastutav aja hoidmise eest, kasutades oma nutiseadet voi stopperit. Kdnede
valtel ta nditab palju on aega tOstes oma kde ja nadidates sdormedega jaanud minuteid.
Kone 16ppu margistab ta kas kella helistades voi kaks korda lauale koputades.

Radkijad ei saa Uletada oma konet lle 15 sekundi, muidu kaotavad nad punkte
metodoloogi arvelt.

AjamoOotja peab taitma ajamootja lehe (vt Lisa 7) ja andma selle hindavale
teaduskomiteele enne nende viimast kohtumist et otsustada voitev tiim.

5.4.6. Korraldutiimi litkmetele

Korraldustiimi liikmete kohustused on:
e Ettevalmistusruumide osutamine igale uurimisriihmale;
e teema teatamine osalejatele;
e jaatuse ja eituse otsmustamiseks mundi viskamine;
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e publikult haalte kogumine;
hindavalt teaduskomiteelt haalte kogumine;
e koikide tiimide tulemuste kogumine ja sailitamine.

5.4.7. Treeneritele

Treenerid vastutavad:
e Opilaste vaitlusturniirile saatmise eest;
o Opetavad kuidas kaituda vastaste, kohtunike ja korraldajatega;
e Motiveerivad Opilasi.

Treenerid ei ole kohal vaitluse ettevalmistusperioodil.

5.5. Nouanded ODYSSEY teadusvaitluseks

e Valmistu vaitluseks ette!

e Su uurimisté6 peab olema aus ja avatud.
e Ava ja Iopeta kdoned huvitavalt.

e Ole positiivne, sdbralik ja enesekindel.

e Valmista ette oma konstruktiivne kdne.
e Kuula koigi osalejate konesid,

et neid Umber llikata vodi laiendada.

e Loo oma personaalne kdnestiil.

e Raagi hasti ja enesekindlalt!!!

e Kasuta eetost, paatost ja logost, et veenda publikut!
e Sa saad alati oma stiili paremaks lihvida!

e Ara ole mérkmetes kinni!

e Saa lahti parasiitsdnadest!

e Ara korda samu argumente.

e Austa vaitlejaid, riinda nende argumente.

e Marka loogikavigu, rinda neid!

e Ara tee oma kirest agressiooni.

e Proovi vastata koigile vastuargumentidele.

e Tsiteeri korrektselt.

e Pea meeles, et isiklik kogemus pole tdestus.

e Parafraseeri toestusmaterjali korrektselt.

e RistkUsitluses on kisimuseks ja vastuseks aega umbes 30 sekundit (Bauschard,
2017a).

e Vaata kohtunikku, kui vastad ristkusitlusele.
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e Valmista kisimused ette.

e Klsi tapseid kusimusi ja vasta tapselt.

e Kui sa ei tea vastust, siis (tle, et ei tea, voi proovi juttu viia teisele.
e Ara sega vastaseid ega lase end segada.

e Tee koostddd teiste rihmametega. Vaitlus on tiimit6o.

e \VOit on tahtis, osalemisrodm veel tahtsam.

5.6. Kasulikke linke

1. Kuidas hasti vaidelda. www.wikihow.com/Perform-Well-in-a-Debate

2. Opetus vaitluseks. https://virtualspeech.com/blog/guide-to-debating

3. Kuidas markmeid vaitluses votta www.youtube.com/watch?v=YY-IJxAOMvOU

4. Video. Oxfordi stiilis vaitlus seletatud www.youtube.com/watch?v=xVmShHO0-9xY

5. Video. Avaliku foorumi vaitluse struktuur. www.youtube.com/watch?v=MxcQbaxD
FZ
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Osa B
Lisad

Ankeedid ja juhendid ODYSSEY teadusvaitluse

rakendamiseks
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6.1. Lisa 1: Opilase tutvustus vdistlusviitluste tarbeks

@@yssey

Oxford Debates for Youths in Science Education

Erasmus+

ODYSSEY-teaduvaitlused
Opilase lithike biograafia
[ =X 3 111 2 LT
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6.2. Lisa 2: Moderaatori/spiikri avasonad (Lahtuvalt WSDC reeglitele, vt Sanchez,
2014)

sse 7
QQY Y Erasmus+

Oxford Debates for Youths in Science Education

Daamid ja harrad, tere tulemast ODYSSEY teadusvaitlusele. Ma palun teil valja lllitada
mobiiltelefonid. Aitah!
“Vaitlus algab!”.

Kohtunike paneeli kuuluvad:

1. (Kohtuniku nimi )__ (Kohtuniku institutsioon/kool)
2. (Kohtuniku nimi  )__ (Kohtuniku institutsioon/kool)
3. (Kohtuniku nimi )__ (Kohtuniku institutsioon/kool)
4. (Kohtuniku nimi  )__ (Kohtuniku institutsioon/kool)
5. (Kohtuniku nimi  )__ (Kohtuniku institutsioon/kool)

Teeme neile suure aplausi!!! (aplaus)

Tanane ajamodtja on:

1. (ajamootja nimi  )__ (ajamootja institutsioon/kool)
Konstruktiivsete kdnede kdneajad on 4’-5" minutit.
Kokkuvotvate konede kdoneajad on 2'-3" minutit.
Lopukdnede kdneajad on 2’-3’ minutit.

Ristkusitlused kestavad 3" minutit.

Publik saab kdnelejatelt kiisida klisimusi 10" minutit.

Suur ristkisitlus kestab 4 minutit.

Jaatuse kdnelejad on:

1. koneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia),
2. koneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia,

3. kOneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia)
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Tervitame neid aplausiga! (Aplaus)

Eituse kdnelejad on:

1. koneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia),
2. koneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia,
3. koOneleja (olenevalt voistlusest loetakse ette kdneleja biograafia)

Tervitame neid aplausiga! (Aplaus)

Tanane vaitlusteema on: ,Teema...”

Publikul on voimalus anda oma haal nii enne vaitlust kui ka vaitluse jarel. Aitah!

Mul on suur rodm tervitada kdonelema Jaatuse 1. kdnelejat (nimi)

<Iga kOne jarel>: Aitah, (nimi) , selle kdne eest!
<Korda eelnevat)>
<Pdrast viimast kdne)>:

Suur tanu koigile vaitlejatele! Palun suruge vastasrihmal katt ja seejarel asume
ootama zirii otsust.
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6.3 Lisa 3: Publiku hindamisleht

@@yssey

Oxford Debates for Youths in Science Education

Erasmus+

ODYSSEY TEADUSVAITLUSED
Publiku hindamisleht

Jaatus | Eitus

Voitis (margi X-ga):

Minu pohjendused:
PShjendus 1.

PShjendus 2.

PShjendus 3.

Mida saaks parandada:
Ettepanek 1, mida parandada sisu osas):

Ettepanek 2, mida parandada vormi osas:

Ettepanek 3, mida paranda strateegia osas:
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6.4. Lisa 4: Kohtunike hindamisleht

Teema sonastus:

Konstruktiivsed kéned Umberliikkavad Kokkuvdtvad ja I6pukéned
kdned
Koned
(jaatus/
eitus)
Viitlejad
Kriteerium

1. Argumendid (1-10)

2. Umberliikked (1-15) X X

3. Toestus (1-15)

4 Viitlusoskused (1-10)

5. Kommunikatsioonioskused (1-10)

6. Keelelised oskused (1-10)

7. Tiimit6o (1-10)

Ristkusitlus 1 Ristkusitlus 2 Suur ristkusitlus Kogupunktid

8. Kriitiline motlemine ja kiisimused (1-
10)

i. Kisimuste kvaliteet (1-10)

ii. Vastuste kvaliteet (1-10)

Punktid

) S 2
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Vaitja:
Punktid
Hindamise kriteeriumid (hindamislehe juurde)
1.:1-10 3.:1-15 5.:1-10 7.1-10
suurepdrane:10/10 vaga hea:9- suurepdrane:10/10 vaga hea:9- suurepdrane:10/10 vaga hea:9- suureparane:10/10 vaga hea:9-
8/10 8/10 8/10 8/10
hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10
kasin: 4-1/10 kasin: 4-1/10 kasin: 4-1/10 kasin: 4-1/10
2.:1-15 4.:1-10 6. 8.1-20
suureparane:10/10 vaga hea:9- suureparane:10/10 vaga hea:9- :1-10 8i.Klsimuste kvaliteet:1-10
8/10 8/10 suurepdrane:10/10 vdga hea:9- 8ii.Vastuste kvaliteet: 1-10 points
hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 8/10 suureparane:10/10 vdga hea:9-
kasin: 4-1/10 kasin: 4-1/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10 8/10
kasin: 4-1/10 hea: 7-6/10 rahuldav: 5/10
kasin: 4-1/10

Kirjalik tagasiside koigile teadusvaitlejatele

JAH 1 JAH 2 JAH 3
Nimi: Nimi: Nimi:
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6.5. Lisa 5: Hindamisjuhised ODYSSEY teadusvaitluste tarbeks

e Viitleja on reageeriv

e Umberliikked on mitmekihilised.

vahemalt selles vaitluses
efektiivsed

e Umberliikked on toetatud
tOestuse ja loogikaga

e(imberliikked on
kahjusid vahendavad

e Umberlikked
peaksid olema
sisulisemad ja
paremini
seostatud oma
kaasusega

asjakohased.

Kriteeriu Esituse tase
m Erakordselt hea Vaga hea Hea Rahuldav Vajab
(10/10) voi (15/15) (9-8/10) voi (7-6/10) voi (5/10) voi arendamist
(14-11/15) (10-9/15) (8/15) (1-4/10) voi
(1-7/15)
1.Argument | e Eritlilbilised ja relevantsed e Enamik olulist materjali ® Suur osa e Leidub vahemalt (iks | @ Vaited on
atsioon argumendid on valjatoodud materjalist on hasti koostatud pinnapealsed ja
(1-10 e Kdik argumendid on loogilised ja e Enamik argumente on relevantne ja argument. argumendid valja
punkti) selged. hasti struktureeritud teemakohane e Enamik argumente arendamata
e Argumendid on hasti e Osad olulised vajaks tugevat jarele
struktureeritud teemavaldkonnad on | aitamist
e Olulised argumendid teemas on jaanud tahelepanuta. | @ Leidub palju ideid,
kajastatud mis vajaks lahti
raakimist.
2.Umberliik | ® Umberliikked demonstreerivad e Enamik vastaste eSuur osa eVihemalt Uhte eUmberliikked on
ked oskuslikku kriitilist motlemist. argumente on kaetud oponentide oponentide argumenti | ndrgad voi olematud.
(1-15 e Riinnatakse nii tdestust kui Umberliikkega. materjalist saab likatakse imber
punkti) loogikaid.. e Umberliikked on Umberlikatud evastuargumendid on
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3. Toestus e Toestus on kvaliteetne ja teaduslik. | @Toestus on teemakohane eTOestus on eVdahemalt Uks tOestus | etdestust ei kasutata
(1-15 e Allikad on usaldusvaarsed. ja naitab pingutust valdavalt hea on esitatud. etdestust ei kasutata
punkti) ® TOestus on seotud vdite ja teemasse sliveneda. e Toestuse ja vdite etdestus viitab mingit | digesti.
loogikaga. eToestus on huvitav ja vaheline seos on tllpi uurimistoole ekasutatakse
eTOestus on teemasse slivenev . asjakohane. valdavalt hasti enne vaitlust loogikavigu tdestusena
e Toestus on tasakaalus ja ei koorma | eToestus on Uldiselt hasti esitatud etdestus vajab rohkem | etdestusega
vaitlust seotud vdite ja seletusega ®Esineb eristus analldsi manipuleerimine
eTOestuse esitamine ei tOestuse ja seletuse etdestus on
koorma liigselt vaitlust vahel tendentslik
4, e Viitluse tase on professionaalne e Viitlus toimib selgelt ja e Ajakasutus on e Austatakse pohilisi e Ajakasutus on
Vditlusosku | eRakendatakse vaitluse pohimétteid | loogiliselt efektiive vditluskoodeksi ideid. | ebaefektiivne
sed terviklikult eViitlejad tunnevad | eEsineb vigu eViitlejad ei austa
(1-10 e Ajakasutus on efektiivne Viitlejad tunnevad end vaitlusreeglites vditlusreeglites. vditluse
punkti) vaitlusreegleid ja ebakindlalt eAjakasutus ei ole aluspdhimdotteid
opereerivad nende vahel efektiivne.
vabalt
5.Kommuni | eStiil on eeskujulik. | ekdneleja kontrollib oma eKdneleja Uritab e Kdne stiil takistab e Kdne stiil kahjustab
katsioonios | ekdne on veenev ja enesekindel keelt, parakeelt, kehakeelt oma siili kontrollida kdne mdistmist vditluses kdneleja
kused (1-10 | esaavutatakse ilmkontakt sOnavara ja stiili. ja valdavalt selles ka seisukohti ja veenvust
punkti) e kasutatakse erinevaid Onnestub
votteid kdne veenvamaks
muutmiseks nt huumor
6. eKeelekasutus on ilmekas ja rikas oEi esine vigu keeles eoKeel ei sega eEsineb eKeelekasutus on
Keelelised eKeelekasutus on selge ja korrektne | ® Keel suudab anda vaitluse | argumentide markimisvaarseid ebakorrektne
oskused eJareldused on loogilised moistmisesse lisandvaartust | esitamist grammatikavigu eKeelekasutus segab
(1-10 eKeel on arusaadav eKeelekasutus on eKeel takistab vGi ei markimisvaarselt
punkti) korrektne, kuigi vOimalda vaitlust vaitlust kulata

esineb mdningaid
vigu

ekeelekasutus
vOimaldab teemat
piisavalt analiilsida

efektiivselt |dbi viia
ekeelekasutus on
primitiivne.
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7. Tiimit66
(10 punkti)

eoTiim on Uhtne tervik

eStrateegiline sisu ettekanne

e0On marke strateegilisest
tiimitoost.

Tiimitoo suudab vaitlusesse
lisada vaartust

oTiimitoo ei Onnestu
igas aspektis
Ulemaara hasti

o On vaid Uksikuid
marke tiimitoost

oTiimitood ei esine.

8. Kriitilised oskused (1-20 punkti: 10 punkti 8i ees ja 10 punkti 8ii eest)

8i.
Kiisimuste
kvaliteet (1-
10 punkti)

eKisimused on vaitluse kontekstis

vaartuslikud.

eKisimused on strateegilised
eKiisimused on teemakohased.

e®Enamik kiisimusi on
asjakohased

eKiisimused proovivad olla
strateegilised.

eKisimused on
suhteliselt vabalt
seotud teemaga

eleidub vdahemalt Uks
asjalik ja teemakohane
kiisimus

eKiisimused eiole
teemakohased

8ii. Vastuste
kvaliteet
(1-10
punkti)

e\astused on ausad, kiired,

efektiivsed

e\/astused lisavad vditlusele sisu

eEnamik vastuseid on
konkreetsed ja asjakohased

eleidub vastuseid,
mis pole asjakohased
voi konkreetsed

eVihemalt Uks vastus
on asjakohane.

e\/astuseid ei anta
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6.6. Lisa 6. Peakohtuniku/paneelijuhi hindamisleht

ODYSSEY teadusvaitluste kohtunikuleht

Teema:

Kuupaev: Voor:

Viitlejad JAH 1 JAH 2 JAH 3 Kokku: Viitlejad El 1l El 2 El3 Kokku
JAH 1 Ell
JAH 2 El 2
JAH 3 EI3
Kokku: Kokku:
Voitja:
Viitluse Suureparane Vaga hea Hea Rahuldav Kasin Allikiri
kvaliteet 265-242 241-209 208-159 158-135 Vdhem kui
punkti punkti punkti punkti 135 punkti 1. kohtunik 2. kohtunik
Paneeli juht

Projekti kontor: Ksiecia Janusza 64, 01-452, Varssavi, Poola | E-post: edukacja@igf.edu.pl

odyssey.igf.edu.pl



04. Juhendmaterjal 6petajatele. ODYSSEY: Oxfordi vditlused noorte teadushariduses

6.7. Lisa 7: Ajanditaja leht

@@yssey

E ra S I I I u S I Oxford Debates for Youths in Science Education

ODYSSEY teadusvaitlused
Ajanaitaja leht

Voor: Teema:
Kone JAATUS
Nimi:lllllllllllllllllllllllllllllllll
Kestus Kestus
Konstruktiivne
kone
Ristkiisitlus Kisimus: Kisimus:
Vastus: Vastus:
Umberliikkav
kone
Ristkiisitlus Klsimus: Klsimus:
Vastus: Vastus:
Kokkuvottev
kone
Suur Klsimus: Klusimus:
ristkusitlus Vastus: Vastus:
Lopukone
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